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Le plateau des Guyanes, presque un tiers de ’Amazonie ! ECOSEC
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... parmi les dernieres foréts tropicales « intactes »  gcoseo
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https://www.cell.com/one-earth/fulltext/S2590-3322(20)30418-8

... Source de nombreux services ecosystemiques ECOSEO




Le projet ECOSEQ en bref ECOSEO

Suivi des engagements internationaux t@ iscier o

Faciliter I'acces aux données sur ’état des écosystemes

Intégrer la valeur des écosystemes dans les décisions

Coordination Consultants Financeurs

WWF [ Eurcoe

Renforcer les capacités des acteurs (admin, ONG, etc.)

Consolider la coopération régionale (REDD+, etc.)
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Cartographie d’occupation des sols

Guyana, Suriname, Guyane et Amapa

Observatoire des services
écosystémiques du plateau des buyanes °
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Cartes 2000 et 2015 des 3 Guyanes

Land use land cover map of the Guianas <« -
Year 2000

Land use land cover map of the Guianas
Year 2015

Suriname
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2000, 2015 années
communes

Harmonisation
entre territoires

13 catégories d’OCS
Résolution de 30 m

89% de couvert
forestier (moy.)



Quelques chiffres de changement d'0CS... ECOSEO

Guianas LULC flows 2000-2015

1600 1522

98,7 % du territoire inchangé . W [f1 - Artificial development
1205 H If2 - Agriculture development
8 types de Changements ) dont: o m If3 - Internal conversions, rotations
1000 923
1. Développement minier Y [ - e e mentandaeratien
2. « Restauration » d’habitats 600 “ornamane o
3. Développement agricole 100 natural and il cass
4. Développement urbain 2 o oo snes
0 . [ W [f& - Mining development
LULC flow
/ ° °
Ordre dépend du territoire

Guyana Suriname French Guiana

En Guyane, dév. agricole n° 1
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Cartographie complémentaire de I’Amapa
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Land use land cover map
Year 2000

Land use land cover map
Year 2015

Suriname
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100 m résolution

Construction a partir
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Déforestation agricole
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Impacts de I'activité miniere

Déforestations et impacts sur les cours
d’eau entre 2016 et 2018

(bservatoite des services

écosystémiques du plateau des buyanes .
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Déforestation miniére entre jusqu’en 2018 ECOSEQ

58°W 56°W

54°W 52°W S50°W

Gold mining deforestation up to 2018

Guyana Suriname French Gulana Amapa
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6°N

74523 ha ;[ 35%

Total : 213 000 ha
4 L Guyana : 50%

Suriname : 35 %

_ Guyane : 13%
B Historical deforestation up to 2014 = Capital city 5
5 W 2015 W% Water bodies ' g .
2016 GreenStone belt | i fw Amapa : 2%

w2017
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Déforestation miniere dans les aires protégées ECOSEO

60°W 58°W 56°W 54°W 52°W 50°W

Gold mining deforestation in PAs up to 2018
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4 000
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1000 .

0

Amapa French Guiana  Suriname Guyana Total region

(4 territonies)

W Overiap w/ Greenstone belt No overap w/ Greenstone belt

% 5 600 ha dans les AP :

Guyane : 3 750 ha
Suriname : 1 250 ha
Amapa : 570 ha
Guyana : 30 ha
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Cours d’eau impactés par |'activité miniére (2018) ECOSEO

el 60°W = S o e > S Gold mining impact on freshwater up to 2018
gh 87; o 18000
EE , g 6000
e S = EE
Impact direct cumulé :
| ! Total : 6 920 km
| y Dont Guyane : 1 100 km
ottt patof gk ming o rhmter Y <" A Impact indirect cumulé :
o e e ot o | G madant b )
& ";du.y Iuw“mmmmmzom = : ot . >, & Tota1: 31 530 km
= rotced s s | Dont Guyane : 5 701 km
60°W 58°W 13




Deforestation miniere en 2018, par bassin versant
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Gold mining rate per watershed Ancillary data
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No mining = Capital city

<1% = Water bodies
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Nouvel indicateur

« Concentration » de
sites par bassin

20% des bassins
versants de la région
directement impactés
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|’evaluation du Capital Naturel

Estimations en 2000 et 2015 a 1’échelle
du Plateau des Guyanes

(bservatoite des services
écosystémiques du plateau des buyanes
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Quelques principes de la methode « ENCA »
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Comptabilité Ecosystémique
du Capital Naturel (CECN)

Manuel téléchargeable sur le site de la CBD

Données Données « biophysiques »
d’entrée sur les écosystemes

1 compte Occunation du <c
de base

a

3 comptes
principaux

<

Infrastr.

Carbone .
Eco.

Indices de santé et
d'usage

ENCA en bref
Guide WWF —Fr 2021

a

-

1 Synthése

« Capabilité écosystémique totale »

| CAPITAL NATUREL ET
STRATEGIES DES ORGANISATIONS :
UNE VISITE GUIDEE DES OUTILS

Instrument de diagnostic

Mesure la soutenabilité
au cours du temps

Eclaire pertinence des
stratégies territoriales

Reporting des engagements
internationaux
environnementaux

Systeme de comptabilité dédié
a la conservation du KN
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https://www.cbd.int/doc/publications/cbd-ts-77-fr.pdf
https://www.wwf.fr/sites/default/files/doc-2021-10/20211015_Guide_Capital-Naturel-Strategies-des-organisations_WWF.pdf

Les etapes de construction des « comptes » ECOSEO

6.
Données  mmp- L s N écomyatémique
quantitatives Ressources > czrboneq
potentielles _ Unite
disponibles ecologique
commune
ECU
6. 7.

) Capabilite _ Capabilité
Donneées écosystémique — | écosystémique
d’usage —] I (21: Eau totale (TEC)

ndice \_ J

d’usage
durable

4. Unité 6

Capabilité
écosystémique
Infra.
Ecologiques

écologique
« interne »

Données de
« santé » w—)p 3.
Indice
d’état de
santé




Les etapes de construction des « comptes » ECOSEO

Données mmmp 1

quantitatives Ressources
potentielles
disponibles

Données
’ — 2.
d usage Indice
d’usage
durable

Données de
« Santé » ) 3-
Indice
d’état de
santé




9°N

6°N

3N

Carbone - Principaux indicateurs (2015)
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ECOSEO
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60°W S7T'W 54°W : 51°W

1. Potentiel disponible

Carbone disponible directement lié

a la « production primaire »
annuelle (photosynthese)

9'N

6°N

IN

60"W 57T'W 54'wW 51'W

Sustainable use index
2015 No Unit

~
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ECOSEO Y . ES
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2. Indice d’usage durable

Estimation du niveau
d’usage du « surplus » de
carbone disponible

9N

6°N

N

&°N
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Carbon health index
2015 No Unit

-

'? Yo

N
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F 5

e .,
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60"W S5TW S54°W - 5]'\;\/
3. Indice d’état de santé
Santé des écosystemes

forestiers (stabilité du C et
risque d’érosion)
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Fau - Principaux indicateurs (2015) ECOSEO

60°'W S7T'W 54'W 51°'W 60"W 5T'W 54"W S1'W 60"W 5T'W 54"W S1'W

9°N
9'N

Net Ecosystem Accessible Water Potential

Sustainable intensity of water use overall '
2015 million m*/ha ‘

Ecasystem water heaith index

index 2015 No Unit 2015 No Unit

6°N
&'N
&'N

I*N
3'N
3'N
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ECOSEO ECOSEO : ECOSEO
S0°W S7W Sanw S1W 60"W STW 54W = s1W 60"W STW 54°W S1W
1. Potentiel disponible 2. Indice d’usage durable 3. Indice d’état de santé
Volumes d’eau disponible Estimation du niveau Qualité des eaux (présence
(précipitations, ruissellement, lacs d’'usage du « surplus » d’eau d’orpaillage + salinité des

et rivieres) disponible eaux souterraines
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Infra. Eco. - Principaux indicateurs (2015)

60"W 57°W 54"W 51'W

Total ecosystem infrastrucutre potential
2015 No Unit/ha

gy 0 100 200
ECOSEO e A
60*W 57°W 54°W : 51°W

1. Potentiel disponible

Combinaisons d’indices de
« naturalité », fragmentation et de
« haute valeur de biodiversité »
(aires protégées)

Ecosystem infrastructure use sustainability
2015 (only available) No Unit

RRET P ey

ECOSEO

ow W o

2. Indice d’usage durable

Faute de données:
Ratio potentiel 2015 /
potentiel 2000

Ecosystem infrastructure health index '

2015 No Unit

- rw w

3. Indice d’état de santé
Pollution potentielle par
Iactivité miniere +
incendies
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Les etapes de construction des « comptes »

b
ECOSEO

6.
Capabilité
écosystémique
Carbone

6.
Capabilité

écosystémique
Eau

6.
Capabilité
écosystémique
Infra.
Ecologiques
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Carbone : capabilité ecosystemique

2000 2015

SI'W

Carbon ecosystem capability
Change ECU /ha

5 i 5
Carbon ecosystem capability F X Carbon ecosystem capability
2000 ECU /ha oA, 2015 ECU /ho

60°W 57w s6W s1W

6. Capabilité écosystémique du Carbone (en ECU/ha)

Différences observées dues a la déforestation miniere et aux différence de productivité primaire
nette induite par les écarts de pluviométrie entre 2000 et 2015




Fau - capabilite ecosystemique
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2000

2015

Change

9N

Water ecosystem capability
2000 ECU /ha

&N

3N

0

60°W s7'W Sa"W 51°W

ST'W S4'wW

Water ecosystem capability

2015 ECU /ha

51'W

6'N

3N

ECOSEC

60'W

Water ecosystem capability
Change ratio ECU /ha

6. Capabilité écosystémique de ’eau (en ECU/ha)

Différences observées dues aux écarts de pluviométrie entre 2000 et 2015 et aux impacts

potentiels de I’activité miniere
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Infra. Ecologiques: capabilité écosystémique ECOSEC

2000 2015 Change

o'W 57w 54"W 51'W 60°W ST'W S4*w 51'W 60"W 57w S4'w 51'W

Ecosystem infrastructure capability I

Ecosystem infrastructure capability '
2015 ECU /ha

Ecosystem infrastructure capability
2000 ECU /ha

Change ECU /ha

57 e 1 \ : / i- . 3 : : T g
x ] : 4 g N —
) B 2 r -
= : % 5 1l —.“:.‘::. 0 100 z'w 300 km = l——-—l.
) 0 100 200 300km ECOSEO e ~OSEC f
ECOSEO _ - - T — ESO-iCam =< 2k
60w S7'W s4'w T srw

6. Capabilité écosystémique des « infrastructures écologiques (en ECU/ha)

Différences observées dues a la déforestation miniere et certains incendies (Savanes)

Manque de données pour fournir plus de parametres explicatifs




Les etapes de construction des « comptes » ECOSEOQ

6.
Données ===p 1. C N éC(():: psizlllllllt eue
quantitatives Ressources o czrbonefl
potentielles _ Unite
disponibles écologique
commune
(ECU)
(S /

6

i Capabilité
Donnees écosystémique
d’'usage = o Eau

Indice
d’usage
durable

4. Unité 6

Capabilité
écosystémique
Infra.
Ecologiques

écologique
« interne »

Données de
« santé » w—)p 3.
Indice
d’état de
santé
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Capabilité écosystémique totale : « le » Capital Naturel gcoseo

2000 2015

Total ecosystem capability e Total ecosystem copability o Total ecosystem capability
2000 ECU/ha ™ 2015 ECU/ha L Change No Unit /ha

~. Capabilité écosystémique TOTALE (en ECU/ha)

Différences observées surtout dues a la déforestation miniere (négatif) et a la pluviométrie (positif)

Différences « positives » dans les aires protégées: simple superposition ou réelle effet de protection ?
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Les services ecosystemiques

Evaluation en Guyane, au Suriname et
a I’échelle du bassin du Maroni
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(bservatoite des services

écosystémiques du plateau des buyanes .
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Le bassin du Maroni et le plateau des Guyanes ECOSEO

Bassin transfrontalier

Superficie : 68 700 km?

P o Equivalent a :

82% Guyane

42% Suriname

0 100 200 km



Un bassin partagé entres hommes et nature ECOSEO

Longueur de 610 km

Nombreux villages

SURINAME

GuvANE Couverture des sols:
06% Foreét

2% Rivieres et criques
1% Agriculture

0,5 % Mines




es services ecosystemiques pris en compte
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SE d’approvisionnement

Production végétale
alimentaire cultivée

Production animale
alimentaire élevée

Ressource végétale et
fongique alimentaire sauvage

Ressource animale alimentaire
sauvage

Eau douce

Matériaux et fibres

Ressources médicinales

SE culturels

Embléeme et symbole
Héritage et existence
Esthétique

Activités récréatives

SE de régulation

Séquestration du carbone

Régulation du climat local

Régulation des animaux
vecteurs de maladies

Régulation des ravageurs

Offre d'habitat, de refuge et
de nurserie

Pollinisation et dispersion des
graines

Maintien de la qualité des
eaux

Maintien de la qualité du sol

Controle de |I‘érosion

Protection contre les
tempétes

Régulation des inondations et
des crues

Une liste de 21 services au sein de 18 habitats

| scenic beauty |
e ey

Carbon storage &
sequestration

Food provision

Pollination &

Water quality seed dispersal

Materials and fibres
Flood regulation

Regulating ecosystem services

TR o,

SR PO N L L

Figure 18: Schematic representation of major ecosystem types and their services in the Guiana Shield (@M Sieber, Graphics:
A. Faust, design related to Campagne and Roche 2019)
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Principe de la méthode d’évaluation ECOSEO

Services écosystémiques Méthode indirecte dite des
Services de régulation Services ‘ Services « matrices de capacité »
et d'entretien d'approv isionnemen| culfurels

X X:| XX [X |:X
AR Tableau de croisement entre
X X habitats et les services

X X potentiels

X

X

Score de 0 a 5 suivant la
capacité des habitats a
produire le service

Une méthode participative
(deux ateliers en oct. 2019)

Typologie des habitats




Résultats & I'échelle du bassin du Maroni ECOSEQ

. L~ ] | et o
" Q| F e ens
P £ |
75 il ~ ‘
, J’.r-_"’l bkt Sleber et al. (2021), Mapplng and
4 o fekataneled
£ lgg“ﬂ| A [} (] °
= assessing ecosystems and their services:
§3 £
= e . sz‘.“ = H

a comparative approach

70% de “similarités” entre les résultats

n‘u;vw 3‘0}'\"

Ew;ysum “aesthetics” (CS3)

d’évaluation sur les deux rives du Maroni




EX. de services écosystémiques évalués ECOSEQ

Albina Saint-Laurent du Maroni

Sequestration du Carbone Fourniture en eau Activités récréatives



Rapports et donnees prochainement disponibles
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Mapping land use land cover

> change in the Guiana Shield
from 2000 to 2015

Monitoring the Impact of gold mining
on the forest cover and freshwater in
the Guiana Shield from 2001 to 2018
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ACCOUNTING IN THE GUIANA
SHIELD FROM 2000 TO 2015
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Mercl de votre attention !

e ® C(Clément Villien — Coordinateur du projet ECOSEO
X
‘ cvillien[a]wwf.fr
WWF WwWF Guyane - 2 rue Gustave Charlery - Cayenne

Observatoire des services
ecosystémiques du plateau des buyanes °
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